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ATA DA 882 REUNIAO ORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DE RECURSOS
HiDRICOS - CEHIDRO.

Aos treze dias do més de maio do ano de dois mil e vinte um, as 08h30min, por
videoconferéncia, através da plataforma Zoom, ocorréu a 882 Reunido Ordinaria do
Conselho Estadual de Recursos Hidricos - CEHIDRO, com a seguinte pauta: 1.
Conferéncia de quérum; 2. Aprovagéo da Ata da 272 Reunido Extraordinaria; 3. Deliberar
acerca da Resolugdo n°02, de 12 de abril de 2021, que prorroga por um ano, o mandato
dos representantes dos 6rgaos e entidades membros do CBH dos Afluentes da Margem
Esquerda do Rio Cuiaba, e da outras providéncias. ¢ Mog&o n° 32 de 2020 - dirigida aos
Comités de Bacias Hidrograficas — CBH, sugerindo a prorrogacéo de mandato de suas
respectivas diretorias pelo prazo de 01 (um) ano, aos quais 0 mandato vence no ano de
2020, em razdo da pandemia do novo coronavirus - COVID-19. 4. Deliberar acerca da
formagdo e composi¢do das Camaras Técnicas do CEHIDRO. ¢ Proposta FONASC,; -
Atualmente o CEHIDRO possui as seguintes CT’s permanentes instituidas: |. Camara
Técnica de Acompanhamento do Plano Estadual de Recursos Hidricos — instituida pela
Resolugéo n°® 11 de 29 de margo de 2007; Il. Camara Técnica de Aguas Subterréneas —
instituida pela Resolugao n° 23 de 06 de novembro de 2008; Ill. Camara Técnica de Gestao
Participativa - instituida pela Resolucéo n° 33 de 18 de margo de 2010; IV. Camara Técnica
de Integragéo do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO com o Conselho
Estadual de Meio Ambiente — instituida pela Resolugéo n° 46 de 15 de margo de 2012; V.
Camara Técnica de Seguranga de Barragens — instituida pela Resolugéo n° 126 de 12 de
marco de 2020;5. Informes: Posicionamento e proposta de encaminhamento do FONASC
sobre os produtos até agora desenvolvidos para o Plano de Bacias em elaboracao e
acompanhado pelo GAE. A reunido foi presidida pelo Secretario Executivo, Sr. Luiz
Henrique Magalhaes Noquelli e, assessorado pela Sra. Danielly Guia da Silva, Secretaria
do CEHIDRO. Registrou a presenca dos seguintes Conselheiros: Sra. Ellen Kenia Kuntze
Pantoja e Sra. Sibelle Christine Glaser Jakobi, representantes da SEMA; Sr. Roberto Junior
Souza Oliveira, representante da SINFRA: Sr. Edson Martins da Silva, representante da
SEPLAG: Sr. Aurilineu Tizot, representante da SEAF:; Sr. Walter Valverde Junior,
representante da SEDEC: Sr. Augusto Cesar da Costa Castilho, representante do IBAMA;
Sr. Herman Menezes Cathalat Filho, representante do CREA; Sr. Jhonatan Barbosa da
Silva, representante da UFMT; Sr. Francisco Lledo dos Santos, representante da UNEMAT,
Sra. Suzan Lannes de Andrade, representante da ABES: Sr. José Roberto Ribeiro,
representante da ABAS: Sr. Kaio César Dias Bueno, representante da AMM: Sra.
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Alessandra Panizi Souza e Sra. Laura Garcia Venturi Rutz, representantes da OAB; Sra.
Carolina Ortiz Costa Franco de Souza, representante da vaga 01 dos CBH-RH Amazénica;
Sra. Pamela Sangaleti de Souza, representante da vaga 02 dos CBH-RH Amazoénica; Sra.
Ingrid Leite de Oliveira e Sr. Higor Hoffmann, representantes da vaga 01 dos CBH-RH
Paraguai; Sr. Renato Ribeiro de Gouveia, representante da vaga 02 dos CBH-RH
Paraguai; Sra. Zenilda Teodora de Lima, representante da vaga 01 dos CBH-RH
Tocantins-Araguaia; Sr. Rodrigo Gomes Bressane e Sr. Judson Cordeiro Pantaleéo,
representantes do IESCBAP; Sr. Uirandi Artioli Faria, representante do Instituto Gaia; Sra.
Lucélia Denise Perin Avi, representante da FAMATO: Sr. Alvaro Fernando Cicero Leite,
representante da FIEMT; Sr. Marcelus Mesquita, representante do SINDENERGIA/MT; ;
Sra. Inés Martins de Oliveira Alves, representante da Aguas Cuiaba; Sr. Salatiel Alves de
Araujo, representante do Instituto Agdo Verde: Sra. Patricia D'Oliveira Marques,
representante da AQUAMAT,; Sr. Afranio Cesar Migliari, representante da APROFIR; e,
Sra. Leonice de Souza Lotufo, representante do ITEEC. A Reunido foi aberta pelo
Secretario Executivo, que cumprimentou a todos e realizou a conferencia do quérum. Na
sequéncia, passou-se a aprovacdo da Ata da 272 Reunido Extraordinaria. A conselheira
Ellen Pantoja diz que tem algumas contribuicdes a fazer, mas que ira encaminhar a
Secretaria Executiva, pois se trata de correcdes de ortografia e que em nada ira alterar o
seu conteudo. O Secretario Executivo entdo anuncia a aprovacao da Ata da 272 Reunido
Extraordinaria, com o registro das contribuicdes da conselheira Ellen Pantoja. Apds, o
Secretario Executivo destaca que ha assuntos para inclusdo de pauta, caso a Plenaria
aceite. Diz que o primeiro & o Oficio n°® 006/2021/SURH/SEMA-MT, qual solicita a indicacdo
de um conselheiro do CEHIDRO para auxiliar no fomento e apoio ao CBH Alto Paraguai
Superior. Salienta que este assunto n3o foi colocado em pauta e enviado com
antecedéncia, porque na semana em que o Oficio de convite para a presente reunido foi
encaminhado o Superintendente de Recursos Hidricos estava em viagem, o que inviabilizou
a assinatura do Oficio n° 006/2021/SURH/SEMA-MT para ser enviado. Consideracdes
feitas, o Secretario Executivo coloca em votacdo a inclusdo ou ndo do referido oficio, que
foi incluido em pauta, sem nenhuma objecdo. O Secretario Executivo destaca que o
segundo pedido de inclusdo de pauta se trata de solicitagdo de reunido extraordinaria,
requerida pelo FONASC. Para discussio e deliberagdo sobre processo de implantagao de
seis PCHs da empresa Maturati Participagdes S.A, previstas para serem instaladas no rio
Cuiaba entre os municipios de Cuiaba, Varzea Grande e Rosario Oeste. A conselheira Ellen
Pantoja pede a palavra. Diz que é importante salientar que esse trecho do rio Cuiaba é de
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dominialidade federal, portanto a outorga cabe a ANA. Desse modo, o forum correto para
discuss&o deste tema seria 0 CNRH e nao o CEHIDRO. A conselheira Sibelle Jakobi pede
a palavra. Diz em complemento a fala da conselheira Ellen, que esses empreendimentos,
pela caracteristica de processo de PCH, ja tiveram os documentos no ambito da Politica de
Recursos Hidricos, que seria a DRDH. Entao, ele ja esta na fase de implantacgéo indo para
a fase de licenciamento, e por essa razao outro féorum competente para deliberar sobre
esse tema seria 0o CONSEMA, pois o licenciamento faz parte da Politica de Meio Ambiente.
Desse modo, ndo cabe a nés da Politica de Recursos Hidricos discutir essa parte. Salienta
que por se tratar de trecho de rio federal, quem deve ter emitido a DRDH foi a ANA, assim
caberia questionamento acerca do DRDH ao CNRH e quanto ao licenciamento ao
CONSEMA. O conselheiro Salatiel Alves pede a palavra. Concorda com a fala da
conselheira Sibelle e, salienta que faltam informacdes para que o Conselho Pleno possa
deliberar a respeito de uma reuniao extraordinaria. Diz que para esse tipo de situagao a
Plenaria precisaria analisar 0 processo como um todo. Se ja houve o pedido de
licenciamento, o licenciamento se dara na SEMA, certamente sera objeto de EIA/RIMA.
Entao, faltam muitas informacdes ainda para que o CEHIDRO possa justificar uma reuniao
extraordinaria, pois entrar em uma reunido extraordinaria sem ter esse minimo de
informacgdes, lhe parece ser improdutiva. O Secretario Executivo enfatiza que como
disseram, em outro grupo do qual participa, que ele nao esta informando corretamente o
que esta acontecendo. Esclarece que na data de ontem na reunio do antigo GAP, Grupo
de Trabalho da Camara Técnica de Planejamento e Acompanhamento do Plano, que éuma
CT do CNRH que esta acompanhando o desenvolvimento e implantagéo do PRH Paraguai,
lhe foi solicitado, por ser Coordenador do GAP, que esse tema das PCHs fosse incluido
para discussao pelo Grupo na reunido de ontem. Destaca que, ap6s varios e-mails
trocados, informou que esse assunto nao era de competéncia do GAP, mas que convidaria
o Superintendente da area de licenciamento, o Sr. Valmi Lima, para que expusesse O
assunto. O que foi feito na reunido de ontem, mas antes disso 0 Sr. Valmi, respondeu por
e-mail o seguinte: “Sobre 0s empreendimentos em tela, nao podemos fazer juizo de valor,
enquanto nossa equipe nao concluir a analise. Tudo o que for encaminhado pela sociedade
de uma forma geral sempre & levado em consideragéo, entao, nada esta perdido, nenhuma
licenca foi emitida, tampouco foi publicado data para Audiéncias Publicas, conforme nosso
procedimento e normas legais. Ainda, a Agéncia Nacional de Aguas também néo emitiu
Outorga. Assim solicito que nos encaminhem todas as informagoes técnicas que achar

conveniente, exceto os trabalhos da Fundacéo Eliseu Alves, pois esta nés temos acesso, §
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103 e assim suas contribuicdes serédo avaliadas pela equipe multidisciplinar determinada. No
104 mais, nos colocamos a disposigo, para o que for necessario.” E na reunido de ontem o Sr.
105  Valmi apresentou a equipe multidisciplinar através da Portaria n° 19.2021.GSALARH,
106  publicada no Diario Oficial do Estado, que estara trabalhando no EIA/RIMA desse
107 empreendimento. Em seguida, a conselheira Ellen Pantoja pede a palavra. Diz que
108  conforme informado a ANA ainda n3o emitiu a DRDH, porque esses empreendimentos
109  estdo enquadrados naquela categoria 02 da Nota Técnica n° 03 do estudo do Instituto
110 Eliseu Alves, que € que tem interferéncia nos recursos pesqueiros e ai o procedimento que
111 a ANA estd adotando é que tem necessidade de haver um parecer do licenciamento
112 ambiental quanto a esta questéo, para que depois eles emitam esse DRDH. Ent30 nessas
113 situagdes estéo invertidas, sempre a DRDH primeiro e depois a LP, mas nessa questao
114 precisa uma manifestagéo do Meio Ambiente para que a ANA emita a DRDH. O conselheiro
115  Salatiel Alves pergunta se o EIA/RIMA esta no site da SEMA. O Secretario Executivo
116  responde que sim, esta no portal transparéncia. Se compromete em disponibilizar no chat
117 o enderego eletrénico. O conselheiro Salatiel diz que entdo o processo esta normal, esta
118  seguindo o rito processual. Cabe ao FONASC definir data vénia o periculum in mora
119 referente a essa questao, para justificar a solicitagdo de reunido extraordinaria. Salienta que
120 apesar de n&o ter lido o requerimento todo, tem que ter uma justificativa. Apds, o
121 conselheiro Marcelus Mesquita pede a palavra. Diz que o SINDINERGIA entende que nao
122 procede esse pedido do FONASC, pois ha um atropelamento dos fatos. Ficou claro que o
123 estado de Mato Grosso, onde o licenciamento & executado, da total publicidade de seus
124 atos. Salienta que se entrarmos no site da SEMA, no portal transparéncia, tem todos os
125 processos de licenciamento, ndo sé do empreendimento em quest&o. Ha audiéncia publica
126  para contribui¢bes para todos os empreendimentos, entdo trazer para o CEHIDRO para
127 depois nés nos manifestemos opinido de algo que os técnicos estdo estudando &
128  desprestigiar primeiro o licenciamento e todo corpo técnico dos 6rgdos ambientais, todas
129 as estruturas de Estado, como o Conselho de Meio Ambiente e de Recursos Hidricos. Diz
130 que fazer um atendimento para inclusio de pauta para pedir reunido extraordinaria é nos
131 nos silenciarmos por um querer daquele quer impor. Diz ver que este € um Conselho
132 democrético, entdo cada um analisa se ha esse risco eminente. Salienta que as acdes do
133 FONASC em todas as reunides s6 trazem tumulto, n&o traz paz. Expde que na reunido do
134 GAP, o Jodo Climaco e a Débora Calheiros fizeram uma ameacga aos coordenadores,
135 dizendo que iriam trazer o Ministério Publico, e trouxe a Dra. Ana Peterlini, que até depois
136 pediu desculpas e saiu, porque até o momento esta tudo correto, tudo normal. Diz que o
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FONASC acelera demais e quer impor pautas. Destaca que essa € uma imposicao de pauta
que o SINDENERGIA repudia. Apos, a conselheira Inés Martins pede a palavra. Diz que €
necessario um pouco de clareza, pois no inicio foi dito que o empreendimento ja iria ser
implantado, mas o esclarecimento do Sr. Valmir nos acalmou, ainda tera todo um processo.
De modo que devemos aguardar esse procedimento e ndo ha necessidade de uma reuniao
extraordinaria de imediato, vamos entender melhor o assunto e vamos fazer o
acompanhamento, participar da audiéncia publica e todos aqueles que quiserem se
manifestar que se manifestem. Na sequéncia, o Secretario Executivo diz que pelas falas,
parece que a Plenaria nao aceita a inclusdo de pauta, pergunta se ha alguém que queira
se manifestar a favor da inclusdo de pauta. Esclarece que caso o documento n@o seja aceito
para inclusdo nessa pauta, obrigatoriamente constara na pauta da proxima reuniao,
conforme prevé o Regimento Interno. O conselheiro José Roberto pede questdo de ordem.
Diz que o documento acabou incluso na pauta, pois foi amplamente discutido ja. Que pelas
falas parece unanime a decisdo de ndo haver necessidade de se marcar uma reuniao
extraordinaria. Propde que nao seja aceita a realizagéo de reuniao extraordinaria para se
discutir esse assunto, pois & incoerente com 0 processo em andamento. Apds, passou-se
a palavra a conselheira Ingrid Leite. Que diz que a Plenaria esta levando um tempao
discutindo um tema que inicialmente era para s decidir pela inclusdo ou nao em pauta.
Salienta que é muito importante essa diferenca de ideias, diz que 0s conselheiros ndo sao
iguais e cada grupo tem um ponto de vista diferente e age de uma maneira diferente. Diz
que pode falar pouco, pois ndo esteve na reunido do GAP ontem, porque estava na reuniao
do CBH Sepotuba, que também é importante. Diz que tem procurado conversar com todos
0S grupos e entender os pontos de vista, e quando eles s&o colocados aqui diz ser
importante que se decida, porque nada esta escrito em pedra definitivamente que nao
possa ser mudado, por isso existe O Conselho, para que alguns assuntos sejam
deliberados. Propde que o tema retorne em um outro momento, porque o conselheiro Jodo
Climaco nao esta presente, mas que poderiamos informar o que foi dito aqui acerca de que
o processo ainda esta em um outro nivel e, se ele trouxer mais elementos, que esse assunto
seja discutido no CEHIDRO. Defende que a partir de o momento que um tema é levantado
é importante que se discuta, mesmo que nao seja de competéncia do CEHIDRO. Salienta
a importancia de se fazer o exercicio de ouvir. A conselheira Zenilda Lima, pede a palavra.
Diz que ja que o documento acabou sendo incluido na pauta, se deve |&-lo na integra.
Defende que por ser uma questéo de competéncia o assunto deve ser encerrado, a ndo ser

que se apresente novos elementos, mas que o assunto deve ser discutido hoje. A



171  conselheira Sibelle Jakobi, pede a palavra. Diz que gostaria de fazer uma ponderacao
172 quanto a fala da conselheira Ingrid. Diz que € importante essa discussdo, mas que a
173 preocupagéo é quanto ao fato de CEHIDRO estar invadindo a competéncia de outro
174 Conselho. Elucida que o CEHIDRO ja teve problema com isso anteriormente, até com o
175 préprio CONSEMA, em que eles estavam invadindo a competéncia do CEHIDRO, com
176  relagéo a diluicdo de efluentes em galerias pluviais. Esclarece que o assunto pode ser
177  discutido, mas que o CEHIDRO n&o podera tomar nenhuma atitude em relacdo ao tema,
178  pois se trata de um rio Federal sendo o0 DRDH de competéncia da ANA, e assim do CNRH
179 e naquestéo do licenciamento o EIA/RIMA seria competéncia do CONSEMA. A conselheira
180  Lucélia Avi, pede a palavra. Diz que o assunto deve ser encerrado hoje, pois se trata de um
181  assunto extenso e cansativo. Propde que seja votado a inclusdo de pauta, até mesmo
182 porque ja esta acontecendo essa invers&o de pauta e o documento ja esta sendo discutido.
183  Que se vote também acerca da deliberagdo ou ndo desse tema no CEHIDRO, caso
184  contrario esse assunto ird retornar e voltaremos a discutir esse tema que nem é de
185  competéncia do CEHIDRO. Pergunta se o representante da instituicdo que fez o pedido de
186  inclusdo de pauta esta presente na reunido. O Secretario Executivo responde que nao, o
187  conselheiro Jodo Climaco n&o esta presente, nem a conselheira suplente do FONASC. A
188 conselheira Lucélia entdo argumenta que resta prejudicado o pedido de inclusdo de pauta,
189  uma vez que a instituicdo que a solicitou n&o esta presente, assim o assunto deve ser
190  encerrado nessa reunido. O Secretario Executivo coloca em votacao a leitura ou ndo do
191  documento na integra. A conselheira Ellen Pantoja se manifesta contraria a leitura do
192 documento bem como sua inclusdo na proxima pauta, pois o CEHIDRO é incompetente
193 para deliberar a respeito. O conselheiro José Roberto elucida que o FONASC solicitou uma
194 reunido extraordinaria, como restou evidente que o CEHIDRO ¢ incompetente para discutir
195  sobre o assunto, entdo ndo ha necessidade de se ler o documento. Diz que a propria
196  Secretaria Executiva poderia ter respondido ao FONASC informando que esse assunto ndo
197 & de competéncia deste Conselho. O Secretario Executivo salienta que como coordenador
198  do GAP, isso foi informado 14. No entanto, este Conselho decidiu em reunides anteriores
199 que a Secretaria Executiva ndo analisara o mérito das solicitagbes, que estas serdo
200  analisadas pelo Conselho Pleno. Ento, s6 estamos cumprindo o que nos foi determinado.
201 O conselheiro Aurilineu Tizot, solicita que o assunto seja encerrado, que se coloque em
202  votagdo a inclusdo ou ndo da solicitagéo na pauta. O Secretario Executivo entdo abre a
203  votagao e, por unanimidade o Conselho Pleno decide pela n&o inclusdo da solicitagéo do
204  FONASC na pauta da 882 Reunido Ordinaria. O Secretario Executivo entdo pergunta se



205 essa solicitacdo deve constar na pauta da préxima reunido ordinaria do CEHIDRO. A
206 conselheira Ingrid Leite se manifesta a favor da inclusdo desse documento na pauta da
207 proxima reunigo. O conselheiro Salatiel Alves, diz que o Conselho precisa de mais
208 informacdes antes para poder deliberar. Diz que a Secretaria precisa encaminhar os
209 documentos o quanto antes para que O Conselho possa trabalhar de forma mais
210 consensual. Que na préxima reuniao os conselheiros tenham todas as informagdes, as
211 indicagdes, os links antes da reuniao. O Secretario Executivo diz que néo é a Secretaria
212  Executiva quem tem que providenciar isso, & sim quem esta solicitando a deliberacdo desse
213 tema. Esclarece que o que a Secretaria Executiva tem & um documento de uma folha frente
214 e verso. O conselheiro Salatiel Alves, pede que esse documento seja encaminhado entao.
715 A conselheira Patricia D'Oliveira, pede a palavra. Diz que se ndo é de competéncia do
716 CEHIDRO, o tema nao deve ser discutido. O conselheiro Francisco Lledo pede questao de
217  ordem. Diz que a Plenéria ja votou pela nao inclusdo da solicitagdo na pauta da presente
218  reunido, sendo assim qualquer discuss&o sobre esse tema é inexistente. Destaca que caso
219 o FONASC queira propor novamente esse assunto com mais informagdes em uma proxima
220  oportunidade, que o faga. Ai o CEHIDRO analisa se aceita ou ndo deliberar a respeito. O
221 conselheiro Alvaro Leite diz que concorda com a fala do conselheiro Francisco. Diz ao
722 conselheiro Salatiel que a Plenaria n&o deve pedir documentos, pois o empreendimento
723  ainda esta em processo de analise e, como o conselheiro Marcelus bem expds, seria
224  desprestigiar o trabalho dos técnicos, que seguem todo um procedimento que todos nos
225  sabemos como é. Salienta que esse nio é o melhor momento, que caso se faca necessario,
726 |4 na frente podemos analisar a pertinéncia, e talvez o forum de discuss@o nem seja o
727  CEHIDRO e sim o CONSEMA. O conselheiro Salatiel Alves diz que o conselheiro Alvaro
228  nao prestou atengdo na sua primeira fala, em que falou sobre o rito. Enfatiza que o rito deve
229  ser seguido. A conselheira Leonice Lotufo pede a palavra. Diz que o proprio Jodo Climaco
230 defendeu que toda solicitagéo deveria passar inicialmente por uma CT, e como consta na
231  pauta de hoje justamente a formulacdo das CTs devemos seguir em frente nas discussdes.
732  Entdo, o Secretario Executivo pergunta se a Plenaria permite que a Secretaria Executiva
233  responda ao FONASC que o CEHIDRO nio acatou a solicitagéo de incluséo de pauta, bem
734 como informar o que a SEMA esta fazendo com relacdo ao licenciamento do
235  empreendimento. Sem objecoes, a proposta de encaminhamento foi aceita. Ap6s, passou-
236 se ao préximo item da pauta. Deliberar acerca da Resolugéo n°02, de 12 de abril de 2021,
237  que prorroga por um ano, o mandato dos representantes dos érgaos e entidades membros

7238 do CBH dos Afluentes da Margem Esquerda do Rio Cuiaba, e da outras providéncias. O

j@@a



239  Secretario Executivo esclarece que no ano de 2020 o CEHIDRO aprovou a Mogédo n° 32,
240  dirigida aos Comités de Bacias Hidrograficas do Estado, sugerindo a prorrogagdo de
241  mandato de suas respectivas diretorias pelo periodo de um ano em razao da pandemia. E
242  agoraa SEMA propde a prorrogagao por mais um ano, tendo em vista a situagéo pandémica
243  persistir. Na sequéncia, fora colocada em votagéo a Minuta de Mog&o n° 34, que aprova
244 Mogéo dirigida aos Comités de Bacias Hidrograficas — CBH, sugerindo a prorrogacdo de
245  mandato de suas respectivas diretorias pelo prazo de 01 (um) ano, aos quais 0 mandato
246  vence no ano de 2021, em razao da pandemia do novo coronavirus - COVID-19. Que restou
247  aprovada por unanimidade. A conselheira Inés Martins, pede a palavra. Diz que a Aguas
248  Cuiaba tem interesse em integrar o CBH do rio Cuiaba, mas que ha uma limitagdo de vagas.
249  Pergunta se ndo seria possivel apenas essa alteragdo de aumento de vagas. O Secretario
250  Executivo esclarece que esse é um assunto que deve ser tratado 14 no CBH, pois o
251  CEHIDRO nao interfere na quantidade de vagas criadas pelas CBHs e nem em seus
252 processos eleitorais, uma vez que a este Conselho compete apenas o estabelecimento de
253  regras gerais, criacdo dos CBHs e a aprovagéo de seus respectivos regimentos internos.
254  Salienta que é muito bom que a Aguas Cuiaba tenha interesse em fazer parte do CBH do
255  rio Cuiaba, que com certeza o Comité tera excelente acréscimo com a participacdo da
256  Aguas Cuiaba. Na sequéncia, passou-se ao préoximo item da pauta. O Secretario Executivo
257  esclarece que com a aprovagdo do novo Regimento Interno este Conselho ndo tem mais
258  um limite de Camaras Técnicas, e que essas passaram a ter caracter permanente ou
259  temporaria. Destaca que atualmente o CEHIDRO possui cinco CTs, sdo elas: |. Camara
260  Técnica de Acompanhamento do Plano Estadual de Recursos Hidricos — instituida pela
261  Resolugéo n° 11 de 29 de margo de 2007; Il. Camara Técnica de Aguas Subterraneas —
262  instituida pela Resolugao n° 23 de 06 de novembro de 2008 Ill. Camara Técnica de Gestio
263 Participativa - instituida pela Resolugo n° 33 de 18 de marco de 2010; IV. Camara Técnica
264  de Integragdo do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO com o Conselho
265  Estadual de Meio Ambiente — instituida pela Resolugéo n° 46 de 15 de margo de 2012; e,
266 V. Camara Técnica de Seguranga de Barragens — instituida pela Resolugdo n° 126 de 12
267  de margo de 2020. O Secretério Executivo pergunta a Plenaria se o Conselho permanecera
268  com essas cinco CTs. O conselheiro Alvaro Leite pede a palavra. Diz que, a titulo de
269  esclarecimento, ha assuntos que ja estdo sendo discutidos nas CTs. Pergunta como ficaria
270  caso o Conselho decida desmontar essas Camaras. O Secretario Executivo destaca que
271  duas CTs possuem documentos para serem analisados, e por esta razdo defende a

272 permanéncia das mesmas, s3o0 elas a CT de Gestao Participativa, que ira deliberar acerca



273  da Certificagdo do Procomités e atualizagdo da Resolugédo n°® 04, de 31 de maio de 2006.
274 E a CT de Integragéo CEHIDRO/CONSEMA, que esta discutindo acerca da Minuta de
275  Resolugdo CONSEMA/MT, resultado dos trabalhos desenvolvidos pela Comisséo Especial
276  Temporaria, instituida pela Resolucdo CONSEMA 039/18, e presidida pela Promotora de
277  Justica Maria Fernanda Corréa da Costa, cujo escopo € 0 licenciamento ambiental de
278  loteamentos urbanos, os respectivos, sistema de tratamento de efluentes e destino final dos
279  esgotos, no ambito do Estado de Mato Grosso. A conselheira Leonice Lotufo pede a
280 palavra. Salienta que o Regimento Interno n&o limita quantidade de CTs, defende a
281 permanéncia das CTs existentes e a criagdo de outras que forem necessarias conforme
282  proposta. Ressalta que no decorrer do mandato conforme a necessidade vai se ativando
783  as CTs necessarias e deixando outras em standby. Diz que a Plenaria nao pode ficar se
284  preocupando em excluir CT, até mesmo porque cada entidade sé pode participar de no
785 maximo 03 CTs e em um determinado momento a entidade tera que optar em sair de uma
286 para participar de outra, 0 que pode resultar no esvaziamento de determinada CT. A
787  conselheira Suzan Lanes manifesta concordancia com a fala da conselheira Leonice,
788  defende a permanéncia das CTs existentes e a criagao de outras conforme a necessidade.
789 O conselheiro Francisco Lledo manifesta concordancia com a fala das conselheiras Leonice
290 e Suzan. Diz que ndo participou de nenhuma CT no ultimo ano, mas acredita que as
291  pessoas que participaram das CTs s3o as que mais tem condicbes de se colocar e dizer se
292 a CT teve ou nao produtividade, se os assuntos tratados nas mesmas sdo de sua
293  competéncia ou ha necessidade de se criar outra CT. Defende a permanéncia das CTs
704  existentes, e a criagdo de novas conforme forem surgindo novos assuntos que néo sejam
295  pertinentes a nenhuma das CTs existentes, ai se cria novas CTs, até que néo se tenha
706  mais entidades disponiveis para compor novas CTs, ja que o Regimento Interno néo limita.
297 O Secretario Executivo diz que pelas falas se entende pela permanéncia das cinco CTs
798  existentes, entdo passamos para a composicao das mesmas. O conselheiro Alvaro Leite
299  propde que as entidades que integraram as CTs no ano passado devem manifestar o
300 interesse em continuar nas respectivas CTs, e como a CT é composta de no minimo 06 e
301 no maximo 12 integrantes, a composicéo sera bem rapida. Destaca que a FIEMT tem
302 interesse em permanecer nas CTs que participou no ano passado. O Secretario Executivo
303  inicia a composi¢éo das CTs. Diz que a CT de Acompanhamento do Plano Estadual de
304 Recursos Hidricos - PERH, esteve inativa no ano passado e que neste momento nédo ha
305 nenhum assunto do PERH para ser analisado, porém ha quanto ao Plano de Bacia. Diz que

306 estamos para finalizar o Plano, que sé encontra na fase de plano de agao e, restou
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acordado que o Plano de Bacia vai vir para o CEHIDRO e sera analisado incialmente por
essa CT, apesar de ter o Grupo de Acompanhamento que possui integrantes do CEHIDRO
também. Pergunta quem gostaria de participar da CT de Acompanhamento do PERH e
destaca que obrigatoriamente a SEMA participa de todas as CTs. Manifestaram interesse
em integrar a CT de Acompanhamento do PERH as seguintes entidades: Secretaria de
Estado de Meio Ambiente - SEMA; Federagao das Industrias no Estado de Mato Grosso -
FIEMT; Aguas Cuiaba; Federagdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Mato Grosso -
FAMATO; Comités de Bacias Hidrograficas da Regido Hidrografica Amazénica - Vaga 01;
Instituto Agao Verde; Universidade Federal do Estado de Mato Grosso - UFMT; Associagao
Mato-grossense dos Municipios - AMM; Comités de Bacias Hidrograficas da Regido
Hidrografica do Paraguai - Vaga 01; Associacdo Brasileira de Engenharia Sanitaria - ABES;
Comités de Bacias Hidrogréficas da Regido Hidrografica do Tocantins-Araguaia - Vaga 01;
e, Sindicato da Construcéo, Geragéo, Transmiss&o e Distribuicdo de Energia Elétrica e Gas
no Estado de Mato Grosso - SINDENERGIA. A conselheira Laura Rutz pergunta se a OAB
pode participar de qualquer CT, se nio ha restricdes a esta entidade. O Secretario
Executivo responde que como membro do CEHIDRO a OAB pode participar de qualquer
CT que tenha interesse. Apés, passou-se a composicdo da CT de Aguas Subterraneas.
Como essa CT esteve ativa no ano passado o Secretario Executivo pergunta aos antigos
membros se desejam continuar a integrar essa CT. Manifestaram interesse em
permanecer: Secretaria de Estado de Meio Ambiente - SEMA; Ordem dos Advogados do
Brasil - OAB; Universidade Federal do Estado de Mato Grosso - UFMT: Instituto Ecoldégico
e Socio-Cultural da Bacia Platina - IESCBAP; Associagdo Mato-grossense dos Municipios
- AMM; Associagéo Brasileira de Aguas Subterraneas - ABAS; Federagado da Agricultura e
Pecuaria do Estado de Mato Grosso - FAMATO; Federagdo das Industrias no Estado de
Mato Grosso - FIEMT; Associagéo de Produtores de Feijao, Trigo e Irrigantes - APROFIR;
e, Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e de Recursos Renovaveis — IBAMA. Considerando
que 12 € o numero maximo de integrantes e manifestaram interesse em participar dessa
CT as entidades: Aguas Cuiaba; Instituto Acéao Verde; Secretaria de Estado de Agricultura
Familiar - SEAF; e, Comités de Bacias Hidrograficas da Regido Hidrografica Amazénica —
VAGA 02. Ultrapassando o niimero maximo, restou definido que se observara o § 2°, art.
24 do Regimento Interno, que disciplina: “Caso o ndimero de interessados em participar da
composicdo da Céamara Técnica seja superior ao numero previsto no caput, os
representantes dos respectivos setores Poder Publico, Usuarios e Sociedade Civil

Organizada deverao decidir entre si, na primeira reunido da Camara Técnica, as entidades



341  que ocupardo as vagas, podendo indicar membros em ordem progressiva para eventuais
342  substituicdes.” Na sequéncia, passou-se€ a composicéo da CT de Gestéo Participativa. A
343  conselheira Lucélia Avi, pergunta quais sdo as atribuicées dessa CT. O Secretario
344  Executivo responde que essa CT € responsavel por analisar em geral temas referentes aos
345 CBHs, e os Programas Procomités e Progestao, conforme definido na reunido passada. A
346 conselheira Ellen Pantoja, propde que as atribuicdes das CTs sejam lidas primeiro para que
347  os conselheiros possam entender e facilita na manifestacdo de interesse em participar da
348 CT. O conselheiro Salatiel Alves questiona que héa atribuicdes destacadas pelo Secretario
349  Executivo que ndo consta na Resolugéo de criacdo da CT. O Secretario Executivo explica
350  que ha competéncias que foram atribuidas com base na previsao ‘Il - manifestar-se sobre
351 consulta que lhe for encaminhada’, mas que 0s integrantes das CTs podem revisar as
352 Resolucdes que criaram as CTs e propor atualizacdes. Manifestaram interesse em
353  participar: Secretaria de Estado de Meio Ambiente - SEMA; Comités de Bacias
354  Hidrograficas da Regié@o Hidrografica do Paraguai - Vaga 01; Comités de Bacias
355 Hidrograficas da Regiao Hidrografica Amazénica- Vaga 01: Comités de Bacias
356  Hidrogréaficas da Regido Hidrografica Amazoénica- Vaga 02; Associacéo Brasileira de Aguas
357 Subterraneas - ABAS; Instituto Técnico de Educacdo, Esporte e Cidadania - ITEEC
358 BRASIL; Aguas Cuiaba; Instituto Acé&o Verde: e, Instituto de Pesquisa e Educacéo
359  Ambiental - Instituto Gaia. Apds, passou-se a composigdo da CT de Integragéao
360 CEHIDRO/CONSEMA. O Secretario Executivo explicou as atribuicdes dessa CT ecomo a
361 mesma esteve ativa no ano passado, inclusive encontra-se com assunto em discussao,
362  pergunta aos antigos membros se desejam permanecer nessa CT. Manifestaram interesse
363 em permanecer: Secretaria de Estado de Meio Ambiente - SEMA; Secretaria de Estado de
364 Desenvolvimento Econémico - SEDEC; Universidade Federal do Estado de Mato Grosso -
365 UFMT; Ordem dos Advogados do Brasil - OAB: Instituto Ecoldgico e Socio- Cultural da Bacia
366 Platina - IESCBAP; Associacdo Mato-grossense dos Municipios - AMM; Sindicato da
367 Construgdo, Gerag&o, Transmissao e Distribuicdo de Energia Elétrica e Gas no Estado de
368 Mato Grosso - SINDENERGIA; Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Mato
369 Grosso - FAMATO; e, Federagéo das Industrias no Estado de Mato Grosso — FIEMT. A
370  entidade ABAS optou por deixar essa CT em razio de as entidades estarem limitadas a
371  participar de no maximo 03 CTs. Como restam vagas em aberto, abriu-se para que as
372 entidades se manifestem em participar. Se manifestaram as entidades: Comités de Bacias
373  Hidrograficas da Regido Hidrografica Amazodnica — Vaga 01 e vaga 02; Instituto Brasileiro

374 de Meio Ambiente e de Recursos Renovaveis - IBAMA; Instituto Técnico de Educacao,
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375 Esporte e Cidadania - ITEEC BRASIL; e, Comités de Bacias Hidrograficas da Regido
376  Hidrografica do Tocantins-Araguaia - Vaga 01. O Secretario Executivo esclarece que as
377  entidades que participam pelo CONSEMA néo participaréo pelo CEHIDRO, para ndo haver
378 duplicagdo de vagas. Considerando que a quantidade de entidades que manifestaram
379  interesse em participar dessa CT ultrapassou a quantidade maxima, se aplicara o previsto
380 no §2° art. 24, do Regimento Interno. Apds, passou-se a composicdo da Camara Técnica
381 de Seguranca de Barragens. A conselheira Lucélia Avi pergunta se nessa CT se discutira
382  algo relacionado a barramentos ou é sé seguranga de barragens de usina hidrelétrica. O
383  Secretario Executivo responde que néo, se discutira tudo que se enquadra dentro da Lei n®
384  12.334/2010. A conselheira entdo manifesta o interesse da FAMATO em integrar essa CT.
385 O Secretario Executivo informa que a FAMATO ja faz parte do nimero maximo de CT,
386  podera integrar essa se optar em desistir de outra. O conselheiro Salatiel Alves pede ao
387  Secretario Executivo que verifique em quantas CTs o Instituto Agdo Verde esta. O
388  Secretario Executivo verifica e informa que em 04. O conselheiro Salatiel Alves informa a
389  desisténcia do Instituto A¢do Verde em participar da CT de Gestao Participativa. Por fim, a
390  CT de Seguranca de Barragens restou composta pelas seguintes entidades: Secretaria de
391 Estado de Meio Ambiente - SEMA; Secretaria de Estado de Agricultura Familiar - SEAF;
392 UNEMAT; Associagéo de Produtores de Feijéo, Trigo e Irrigantes - APROFIR; Associag&o
393  Brasileira de Aguas Subterraneas - ABAS; Secretaria de Estado de Desenvolvimento
394  Econémico - SEDEC; Ordem dos Advogados do Brasil - OAB; Instituto Agdo Verde:
395  Associagéo Brasileira de Engenharia Sanitaria - ABES; Comités de Bacias Hidrograficas da
396 Regido Hidrografica do Paraguai - Vaga 02; Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e de
397 Recursos Renovaveis - IBAMA; Instituto Ecolégico e Sécio-Cultural da Bacia Platina -
398 IESCBAP. Finda a composicdo das cinco CTs, o Secretario Executivo informa que a
399  Secretaria Executiva fara a agenda e encaminhara aos conselheiros o convite para que
400  participem da primeira reunido das CTs, sendo que nesta se definira os respectivos
401  presidentes de cada CTs. Na sequéncia, passou-se a andlise da proposta do FONASC de
402  criagdo da CT de Planos de Recursos Hidricos e Enquadramento dos Corpos Hidricos no
403  Estado do MT e Camara Técnica de Integragdo de Procedimentos, Acgbes de Outorga e
404  Acdes Reguladoras e COBRANGA de Uso de Recursos hidricos. A conselheira Leonice
405  Lotufo pede a palavra. Propde que seja criada entdo uma CT para tratar sobre os
406  instrumentos, uma vez que a outorga e a cobranga s3o instrumentos e ja existe uma CT
407  para tratar do PERH. A conselheira Ellen Pantoja, pede a palavra. Diz que ja foi discutido

408  hoje mais cedo que se criaria CTs na medida em que houver a demanda. Pergunta se ha
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necessidade em se criar essa CT agora, se n&o ha matéria para ser discutida. Propde que
se mantenha a decisdo de se criar CTs na medida em que se fizer necessario. Os
conselheiros: Marcelus Mesquita, Leonice Lotufo, Arilineu Tizot e Suzan Lannes
manifestaram concordancia com a fala da conselheira Ellen Pantoja. A conselheira Inés
Martins pede a palavra. Diz que existem objetivos na proposta do FONASC que talvez
possam ser inseridos em CTs existentes, pois & mais simples do que se criar mais uma CT.
O conselheiro José Roberto manifesta concordancia com a fala da conselheira Inés.
Salienta ainda que as acdes de outorga estao previstas no Plano Estadual, entdo é sé se
inserir na CT de Acompanhamento do PERH. O Secretario Executivo propde que cada CT
existente analise a proposta do FONASC e verifique a possibilidade de se incluir na
competéncia das mesmas. O que foi aceito pela Plenaria, sem nenhuma objegdo. O
conselheiro José Roberto solicita que a primeira reunido das CTs seja marcada o mais
rapido possivel, uma vez que ja estamos praticamente no meio do ano. O Secretario
Executivo diz que a Secretaria Executiva estara encaminhando o cronograma da primeira
reunido das CTs na proxima semana. Salienta que a Secretaria Executiva agenda apenas
a primeira reunido, apés cada CT ira organizar a sua agenda de trabalhos. Apés, passou-
se a analise do Oficio n° 006/2021/SURH/SEMA-MT, qual solicita a indicacdo de um
conselheiro do CEHIDRO para auxiliar no fomento e apoio ao CBH Alto Paraguai Superior.
O Secretario Executivo faz a leitura na integra do oficio. Explica que a SEMA sugere a
indicagdo da conselheira Leonice de Souza Lotufo, representante do Instituto Técnico de
Educacao, Esporte e Cidadania — ITEEC, tendo em vista que a mesma é servidora
aposentada da Secretaria de Estado de Meio Ambiente e, quando ativa, exerceu por anos
suas atividades na Geréncia de Fomento e Apoio a Comités de Bacias Hidrograficas, tendo
amplo conhecimento das atividades a serem desenvolvidas para o fomento do CBH Alto
Paraguai Superior. Salienta que se for aceita essa solicitagdo em muito auxiliara a SEMA,
pois em razédo do quantitativo de pessoal na Secretaria, hoje a Geréncia de Fomento €
Apoio a Comités de Bacias Hidrograficas esta apenas com um servidor, o gerente Leandro,
para fazer toda a parte administrativa e a gente nao esta conseguindo atender a demanda,
hoje principalmente do CBH Alto Paraguai Superior, porque tem que fazer visita em todos
os municipios, e a SEMA nao esta dando conta de fazer isso. A Plenaria manifestou
concordancia em atender & solicitagdo bem como quanto a conselheira indicada. Desse
modo, o Secretario Executivo colocou em votacdo a Resolugao n°® 137, de 13 de maio de
2021, que indica a conselheira Leonice de Souza Lotufo, representante do Instituto Técnico

de Educacéo, Esporte e Cidadania — ITEEC BRASIL, para representar o CEHIDRO no
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443  apoio e fomento aos Comités de Bacias Hidrograficas. Que foi aprovada por unanimidade.
444 O Secretario Executivo se manifesta como Superintendente de Recursos Hidricos em
445  agradecimento ao CEHIDRO pelo apoio nessa nova fase. Salienta que a parceria deste
446  Conselho com o érgdo gestor é de extrema importancia para atender ao que preconiza a
447  Politica de Recursos Hidricos. Na sequéncia, passou-se ao Ultimo item da pauta, os
448 informes. O Secretario Executivo informa que o FONASC encaminhou solicitagdo ao
449  CEHIDRO, qual fora encaminhada via e-mail aos conselheiros para conhecimento.
450  Procedeu a leitura da solicitagdo: “Assim viemos pedir a esse egrégio CEHIDRO que
451  preliminarmente n&o aprove ou encaminhe o PLANO como consumado sem antes a equipe
452  responsavel discutir e proceder as alteragdes propostas por nés dentro do espirito e
453  fundamentos da legislagdo das aguas. Evitando assim, centralismos futuros
454  desnecessarios.”. Explica que essa solicitagdo se refere ao primeiro Plano de Bacia das
455 Unidades de Planejamento P2 P3, que esta sendo feito pelo estado de Mato Grosso.
456  Salienta que os questionamentos constantes no documento foram feitos a equipe da
457  UNISELVA. Explica que foi realizado chamamento publico, restando firmada parceria com
458 a Fundagdo UNISELVA. Destaca que o conselheiro Jhonathan Barbosa é um dos
459  coordenadores desse Plano, que esta sendo desenvolvido pela UNISELVA. Diz que o Plano
460  se encontra na fase de plano de agdo, sendo que o diagnéstico e prognéstico ja foram
461  aprovados. Diz que foram realizadas audiéncias publicas, a equipe ja esteve em campo,
462  todos os trabalhos foram feitos. Diz que o Plano est4 sendo acompanhado pelo GAE (Grupo
463  de Acompanhamento da Elaboragdo do Plano Integrado de Recursos Hidricos das
464  Unidades de Planejamento e Gerenciamento Alto Paraguai Médio e Alto Paraguai), Grupo
465  do qual membros do CEHIDRO fazem parte. Destaca que tudo que é aprovado, primeiro é
466  aprovado pelo GAE, sendo que todos os produtos apresentados foram aprovados pelo
467 GAE. Diz que o FONASC questiona que ndo consta no Plano nada a respeito de
468  empreendimentos energéticos, porém, a Professora Luciana, da equipe da UNISELVA, ja
469  respondeu que isso consta sim. Ressalta que apesar de o GAE analisar e aprovar os
470  produtos inicialmente, é de responsabilidade da SEMA a aprovacao final dos produtos e a
471  efetuagdo do pagamento. A conselheira Sibelle Jakobi, pede a palavra. Diz que como
472  analista da SEMA, esta respondendo como fiscal titular do termo de colaboragéo n° 1.400,
473 que é o termo firmado entre a SEMA e a UNISELVA para a elaboragdo desse Plano. Diz
474  que esta desde o inicio fazendo o acompanhando desse Plano. Salienta que ira realizar
475  algumas ponderagdes a titulo de esclarecimento. Diz que primeiro, foi feito um Grupo de

476 ~ Acompanhamento desse Plano, que teve sua composi¢éo atualizada no ano de 2020, §
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através da Portaria 158/2020, publicada no Diario Oficial 16/03/2020. Diz que esse Grupo,
conta com representantes do CEHIDRO, alguns membros convidados, uma equipe técnica
da SEMA, para dar suporte a coordenacao do Grupo, conta também com indicados do CBH
Sepotuba e CBH Cabagcal, que s30 os CBHs que estéo instituidos e em funcionamento
nessas Unidades de Planejamento P2 P3. Destaca que sdo integrantes do GAE os
seguintes membros do CEHIDRO: Federacdo da Agricultura e Pecuaria do Estado de Mato
Grosso — FAMATO; Federagéo das IndUstrias de Mato Grosso — FIEMT; Sindicato da
Construgao, Geragéo, Transmiss&o e Distribuicdo de Energia Elétrica e Gas no Estado de
Mato Grosso - SINDENERGIA/MT; Associagao dos Aquicultores do Estado de Mato Grosso
— AQUAMAT: Associagdo de Produtores de Feijao, Trigo e lIrrigantes — APROFIR;
Secretaria de Estado de Agricultura Familiar e Assuntos Fundiarios — SEAF; Comités de
Bacia Hidrograficas Instituidos no Estado — CBH: e, Associagéo Brasileira de Engenharia
Sanitaria — ABES. Explica que a UFMT, através da UNISELVA, apresenta os produtos e a
equipe da SEMA faz uma analise, envia algumas consideragdes para a UFMT, a UFMT
corrige e remete ao GAE, o GAE analisa, faz suas consideragdes, e aprova ou nao o
produto. Destaca que atualmente foram entregues como produtos o diagnéstico e
prognéstico, dos quais foram feitas reunides publicas. Salienta que durante a reunido do
prognéstico o FONASC, fez algumas consideragoes, falando sobre a n&o inclusdo das
PCHs, que é o que esta sendo questionado aqui nesse documento enviado ao CEHIDRO.
Diz que a Professora Luciana respondeu ao FONASC que nao tem nenhum texto especifico
quanto as PCHs no prognostico, porém a metodologia que foi aplicada no Plano, que sao
os arquétipos, isso foi considerado na elaboracdo dos arquétipos de 01 a 06, que foram
utilizados no Plano. Diz que isso € melhor detalhado no prognéstico e também no plano de
acdo. Destaca que o FONASC cita que “identificamos alguns aspectos relacionados a
ADEQUACAO E ATUALIZACAO das informagdes disponibilizadas até agora sobretudo no
que diz respeito aos usos consultivos e ndo consultivos sobretudo aos usos ja demandados
para PCHs.”. Solicita que o FONASC encaminhe esses apontamentos, uma vez que, a
equipe ndo os recebeu. Salienta que a equipe necessita desses apontamentos de forma
oficial, para que possam ser levados a equipe da UNISELVA para as adequacdes
necessarias. Destaca que o produto Plano de Acdes sera apresentado ao GAE para
aprovagao, apés, sera marcada a Audiéncia Publica. Diz que ainda temos o produto do
enquadramento e o MOP que ja foram apresentados ao GAE, mas faltam ser aprovados.
Destaca que a aprovagéo final do Plano n3o é feita pelo CEHIDRO, apesar de que o

CEHIDRO realizara a apreciagdo, mas quem faz o acompanhamento € o GAE e a SEMA
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511  como agente pagadora. Explica que se o GAE aprovar um produto e a SEMA entender que
512 néo esta adequado, a SEMA vai solicitar a sua adequagéo porque a Secretaria tem a
513  responsabilidade financeira do produto. Destaca que esse Plano esta sendo financiado com
514  recursos do Progestdo, que é transferido pela ANA para a SEMA, e o Estado tem o livre
515  arbitrio de definir como sera aplicado. No entanto, existe um plano de aplicagdo que foi
516  aprovado por este Conselho, onde constava a elaboragéo desse Plano. A conselheira Ingrid
517  Leite pede a palavra. Pergunta se esse ano houve alguma reunido do GAE. A conselheira
518  Sibelle Jakobi informa que ndo houve. A conselheira Ingrid Leite informa que enviou um e-
519 mail solicitando duas informagées a respeito do MOP, e n&o obteve resposta. Diz que
520  encaminhara novamente as perguntas no e-mail. Propde que seja apresentado na proxima
521  reuni&o informagbes acerca desse tema, diz que também fez algumas consideragdes na
522 reuni&o do GAE, como representante dos CBHs & época, para que fossem apresentados
523 os planos especificamente dentro dos CBHs, ndo em uma reunido publica aberta. Salienta
524 que talvez seja preciso realizar alguns ajustes, mas entende que precisamos caminhar.
525 Propde que nesse espaco do CEHIDRO seja apresentado o que esta sendo feito, pois é de
526  sumaimportancia, e ndo s6 o produto final. A conselheira Sibelle diz que ndo recebeu esse
527  e-mail, pede que a conselheira Ingrid encaminhe novamente. Informa que quanto as
528  apresentagbes para os CBHs ja foram feitas duas, e estdo previstas outras. Diz que n3o ha
529  problema algum em informar ao CEHIDRO o andamento do Plano, e se propde em trazer
530  informagdes nas préximas reunies. O conselheiro Aurilineu Tizot pede a palavra. Informa
531  que em razéo de ter que participar de outra reunio tera que sair desta, mas solicita que se
532 houverem assuntos de que precise tomar conhecimento, que seja enviado em seu e-mail.
533 Nasequéncia, o Secretario Executivo informa que foi enviado no chat o endereco eletronico
534  de acesso ao EIA/RIMA, conforme solicitado pelo conselheiro Salatiel. Apos, informa que o
535  processo n° 141052/2021, em suas maos, n&o foi enviado para conhecimento, pois chegou
536  ontem na SURH, mas que sera enviado aos conselheiros hoje apds a reunido. Diz que a
537  Lein® 11.445/2007, que estabelece as diretrizes nacionais para o saneamento basico, foi
538  alterada pela Lei n. 14.026, de 15 de julho de 2020, que é o marco legal do saneamento
539  basico no Brasil. E a equipe da SURH teve conhecimento este ano acerca da alteracao
540  quanto a perfuragéo de pogos tubulares e outorga de agua subterranea para abastecimento
541  residencial Unico. Faz a leitura do art. 45, da Lei n. 14.026/2020: “As edificagdes
542 permanentes urbanas serdo conectadas as redes publicas de abastecimento de agua e de
543 esgotamento sanitario disponiveis e sujeitas ao pagamento de taxas, tarifas e outros precos

544  publicos decorrentes da disponibilizagdo e da manutengéo da infraestrutura e do uso
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545  desses servigos.”, bem como do § 11, art. 45, da mesma: “As edificacdes para uso nao
546  residencial ou condominios regidos pela Lei n°4.591, de 16 de dezembro de 1964 , poderao
547 utilizar-se de fontes e métodos alternativos de abastecimento de &gua, incluindo aguas
548  subterraneas, de reuso ou pluviais, desde que autorizados pelo 6rgéo gestor competente e
549  que promovam o pagamento pelo uso de recursos hidricos, quando devido.”. Explica que
550 entdo a agua subterranea pode ser usada desde que néo seja para uso residencial. Diz que
551 apds o conhecimento desse artigo, como Superintendente de Recursos Hidricos, deu uma
552  segurada na andlise desses processos. Que em conversa com a Secretaria Mauren, a
553 mesma informou que existe uma lei no estado de Mato Grosso, que fala que qualquer
554  decis3o que interfira na gestao do estado tem que ter um posicionamento da Procuradoria
555 do Estado de Mato Grosso. Entéo foi realizado um questionamento de qual deveria ser o
556  posicionamento da SEMA a Subprocuradoria-Geral de Defesa do Meio Ambiente, diante
557 dessa Lei Federal, pois sabemos que o Estado pode ser mais restritivo, porém nao menos
558  restritivo. E a Subprocuradoria-Geral de Defesa do Meio Ambiente emitiu parecer assinado
559  pelo Subprocurador-Geral Dr. Davi Maia Castelo Branco Ferreira, e homologado pelo
560 Procurador-Geral Adjunto, Dr. Luis Otavio Trovo Marques de Souza, dizendo que: “a
561 Sema/MT ndo deve viabilizar, por meio de autorizagdo e outorga, a coleta de aguas
562  subterraneas para fins apenas residenciais ou em locais que ndo sejam condominios
563  regidos pela Lei 4.591/1964.", bem como que: “Por fim, destaco que a regra excepciona os
564 casos em que o servigo publico de abastecimento de agua potavel ndo esteja disponivel
565  (§1° do art. 45)". Diz que temos que discutir a respeito, que devemos analisar quando a
566  Aguas Cuiaba da DPA Positivo. Explica que as vezes esse DPA Positivo ndo atende, cita
567  que ja viu DPA Positivo futuro, quando prevé que a rede chegaré no local no ano de 2022
568  ou quando diz que é DPA Positivo, mas 0 empreendedor tem que fazer a ligagao na rede a
569 uma distancia de 1,5 km. Defende que temos que mudar esse DPA, para que quando ele
570  for Positivo, que seja de fato e ndo futuro. Salienta que a PGE representa a parte legal do
571 Estado, e que o parecer foi homologado em 20 de abril de 2021. A conselheira Inés Martins,
572  pede a palavra. Diz que quer ter conhecimento desse parecer da SUBPGMA para que a
573  Aguas Cuiaba possa se manifestar, pois entende que a Ultima lei do marco do saneamento
574 & a que realmente definiu as diretrizes e as premissas de atendimento ao saneamento,
575  principalmente no que tange a concessdes privadas. Solicita que seja encaminhado o
576  parecer para conhecimento e manifestacdo. O Secretario Executivo informa que sera
577  encaminhado a todos os conselheiros. Salienta que & de suma importancia que a Aguas

578 Cuiaba se sente com o setor técnico da outorga para definir DPA Positivo. Cita que sabe
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579  que a Aguas Cuiaba possui uma instrugdo normativa que é da Prefeitura, mas que esse
580  documento nao esta bom. A conselheira Inés diz que sao varios ajustes que ja foram feitos,
581 que sdo recentes e a gente precisa avangar. Apds, passou-se a palavra ao conselheiro
582  José Roberto. Diz que mais uma vez o CEHIDRO sendo surpreendido com essa medida.
583  Pergunta se o CEHIDRO deveria ter sido consultado para avaliar essa extensao, que foi
584 uma interpretagdo da lei do saneamento que na verdade como interpretacdo ela pode
585  apresentar diferentes respostas. Diz que a ABAS acompanhou de perto toda a evolugdo da
586 lei do marco legal do saneamento, e a posicdo da ABAS é muito clara que nao pode haver
587  nenhuma restricao para quem quer utilizar uma via alternativa de captacdo de agua. Diz
588 que é claro que a Lei 14.026/2020, define que em havendo a rede de agua disponibilizada
589  pela concessionaria, o usuario € obrigado a se conectar e pagar a taxa minima de uso da
590 agua, mas nao restringe o uso da agua. Diz que isso fica muito claro também nessa Portaria
591 do Ministério da Saude que foi publicada agora, que trata da potabilidade de agua. Diz que
592 fica muito claro o que € uma rede publica, como vocé pode conectar, e quais sédo as
593  restricdes. Diz que a SEMA se antecipou, de uma forma bastante inadequada com relagéo
594  aisso, embora tenham o amparo legal da SUBPGMA. Defende que esse assunto tem que
595  ser melhor discutido, porque a lei € muito nova e padece ainda de uma compreensao maior.
596 Diz que a ABAS entende que nado pode haver restricdo, que o art. 45 s6 fala que as
597 edificagbes permanentes urbanas serdo conectadas as redes publicas de abastecimento
598 de agua e de esgotamento sanitario disponiveis e sujeitas ao pagamento, diz que pode ter
599  sua casa ligada a rede publica, mas que pode também ter um pogo como alternativo. Diz
600  que isso afeta muito o setor de outorga, porque existem inimeros processos em tramitagéo,
601 e isso em nada foi discutido. Defende que antes dessas medidas comecassem a valer,
602  deveria se ter uma discussdo mais ampla com a sociedade. O Secretario Executivo diz que
603 & servidor publico de carreira e tem que seguir o que é determinado pelo Orgdo em
604  questdes de legislagédo. Diz que como Superintendente de Recursos Hidricos, para que ndo
605  houvessem erros, recorreu a instancia maxima de decisdo legal do Estado de Mato Grosso
606  dentro da SEMA que é a SUBPGMA, e esse foi o parecer deles e cabe a nés seguir o que
607 alei determina. Salienta que no parecer diz que quem ja possui é direito adquirido, ndo vai
608 retroceder. Esclarece que todos os processos que foram protocolados até o dia 19 de abril
609  de 2021 serdo analisados, porém, em razéo do parecer da SUBPGMA homologado em 20
610 de abril de 2021, os processos protocolados apds essa data nido serdo analisados. A
611 conselheira Ellen Pantoja, pede a palavra. Diz que do ponto de vista técnico vé uma

612  confusdo muito grande nessa lei de saneamento, porque o saneamento é mais um usuario
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613  de recursos hidricos. E ndo entende por que tanta confus&o em relacéo a legislagéo, que
614  era preciso uma a¢do, mas néo era no nivel estadual ou no nivel estadual também, porque
615 aagua subterranea é de dominialidade dos estados, entdo como uma lei federal vai interferir
616 na decisdo de érgdos gestores de recursos hidricos de uma agua de dominialidade dos
617 estados. Diz que entdo a SEMA procurou esclarecer esse assunto nas instancias
618  superiores. Diz que ndo sabe se vale a pena o CEHIDRO aprovar uma mogao nesse
619 sentido, ou quem sabe uma providéncia da prépria OAB, porque ha uma confusdo de
620 legislagdo. Diz que ndo é competéncia do setor de saneamento legislar se o estado vai ou
621  n3o conceder uma outorga de agua subterranea. Diz que tecnicamente a sua vis&o € essa,
622 mas que os técnicos devem seguir o que esta na lei, conforme dito pelo Noquelli. Faz um
623  apelo aos que possam fazer esse questionamento, talvez a propria OAB possa fazer esse
624  questionamento a nivel federal, nos termos ja expostos. Diz que € claro que o estado de
625 Mato Grosso ainda tem muito a melhorar no que diz respeito a outorga de agua subterranea.
626 O Secretario Executivo salienta que ndo teve a intencdo de atropelar a ordem das coisas,
627 mas que os técnicos e ele, como servidor de carreira, deve observar a legislagéo para que
628 nao tenham problemas futuros. Diz que buscou manter a questdo técnica sob a mais
629  absoluta transparéncia. A conselheira Inés Martins diz que o marco legal do saneamento é
630 um divisor de aguas para os problemas de saneamento do Brasil. Que se precisava ter
631 essas definicdes mais claras. Defende que estamos avancando, mas que pode ser que
632 existam pontos a serem ajustados como exposto pela conselheira Ellen. O conselheiro
633  Salatiel Alves diz que discorda do encaminhamento. Defende que o CEHIDRO possui a CT
634 de Aguas Subterraneas, com técnicos habilitados, técnicos que estéo atuando no setor
635 dentro do CEHIDRO e que concorda com 0 conselheiro José Roberto, de que o CEHIDRO
636 deve ter uma participagdo quando o assunto colocar em risco a seguranga juridica do foi
637  exposto, principalmente do que 0s técnicos comecam a fazer no ambito do seu servigo e
638  depois vem uma decis&o. Diz que trabalhou bastante tempo na SEMA, que analisou varios
639  pareceres e que estes carecem de analisar algumas nuances, s&0 pregui¢osos, porque nao
640 tem uma assessoria direta |a dentro da Subprocuradoria de técnicos especializados para
641 efetivamente darem um parecer técnico, avaliarem todas as nuances. Defende que temos
642 que trabalhar de forma conjunta, principalmente quando a matéria ela é de interesse
643  comum. Diz saber das dificuldades da rede de abastecimento ndo s6 em Cuiaba, mas no
644 estado como um todo. Diz que essa orientacdo da Subprocuradoria merece uma analise
645 pela CT, propée que esse assunto seja a primeira pauta da reuniao da CT de Aguas

646  Subterraneas, para que seja analisado o que realmente o legislador quis dizer com essa
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647 frase. Diz que o art. 45 ndo proibe o uso de agua subterrdnea, que s6 indica que as
648 edificagbes permanentes urbanas serdo conectadas as redes publicas de abastecimento,
649  que ndo vé uma segunda interpretagdo, mas que os advogados presentes possam melhor
650 interpretar. Diz que Ihe parece que houve uma interpretagéo equivocada, que merece ser
651  reavaliada no &mbito do governo. O Secretario Executivo diz que realmente a dominialidade
652 € do estado, que o que foi feito, foi feito por uma questéo técnica. Diz que concorda em
653  levar o assunto para ser discutido na CT de Aguas Subterraneas, mas que somente apos
654  a Subprocuradoria reverter esse posicionamento que os técnicos poderdo mudar o foco. A
655  conselheira Alessandra Panizi diz que ouviu varias vezes se falar na OAB. Salienta que os
656  conselheiros precisam entender que a OAB nao esta aqui para a todo tempo apresenta, diz
657  que a gente discute, conversa. Diz que é uma demanda que ndo chegou para a OAB, que
658 & uma demanda coletiva, porém, ainda nao totalmente coletiva. Diz que se o assunto for
659 para a CT, ai sim a OAB tera condiges de se posicionar dentro da CT. Diz ter duvida
660 realmente dessa interpretagéo, que foi uma surpresa porque todos tém ciéncia de que
661  temos uma liminar vigente até hoje, em que trata dos pogos tubulares. Relembra que o
662  Ministério Publico pediu para que se tamponasse os pocos tubulares, ndo emitir novas
663  outorgas e n&o renovar as outorgas que precisariam de renovacgéo, o que foi revertido
664  através dessa liminar. Diz que agora surge uma interpretagdo mais restritiva, com mais
665  peculiaridades. Diz que ja teve algumas discussées com relacéo a isso em outras reunides,
666  mas que ndo recebeu demanda. Diz que concorda com o Noquelli, que 0 mesmo n3o tem
667 o que fazer para derrubar esse parecer, que ja que a Subprocuradoria foi consultada a
668  SEMA deve seguir o que esta no parecer. Diz que os conselheiros podem na CT elaborar
669  uma resolugéo e ai fazer uma briga com a SEMA. Relembra que se teve essa mesma
670  situagéo no ano retrasado, em que o Conselho falou para ndo suspender os licenciamentos
671 e DRDH das PCHs na Bacia do Paraguai, e mesmo assim a SEMA suspendeu as emissdes
672  de outorga e DRDH e tivemos que propor um mandado de seguranga para reverter a
673  situagdo. Diz acreditar que é importante a CT discutir, € mais do que isso, acredita que
674  antes de ter passado pela Subprocuradoria deveriamos ter discutido isso no CEHIDRO.
675  Salienta que é como se a Subprocuradoria ignorasse a competéncia desse Conselho. Diz
676  que apds a emissédo de um posicionamento do CEHIDRO a Subprocuradoria poderia ou
677  n&o questiona-lo, mas que infelizmente o processo foi invertido. O conselheiro Salatiel Alves
678  diz que lhe parece que a inseguranca dos técnicos da SEMA continua, uma vez que tem
679  uma liminar que n3o esta sendo cumprida em fungdo de um parecer da Subprocuradoria.
680 O Secretario Executivo diz que o conselheiro Salatiel ja trabalhou na SEMA, diz que o

X

-



681
682
683
684
685
686
687
688
689
690
691
692
693
694
695
696
697
698
699
700
701
702
703
704
705
706
707
708
709
710
711
12
713
714

mesmo sabe como funciona a tramitagdo, que o que determina a Subprocuradoria os
técnicos tém que seguir. Diz que agora se o Subprocurador toma as decisdes dele |4 & uma
coisa de Secretaria de Estado e Subprocuradoria. O conselheiro Salatiel Alves diz que sabe
que por vezes a Subprocuradoria deixa na mao, abandona os técnicos da SEMA. Defende
que se os técnicos tiverem o apoio do CEHIDRO, Ihe parece que ai sim os mesmos teriam
uma segurangca juridica maior do que a propria Subprocuradoria. O conselheiro Francisco
Lledo pede a palavra. Diz que concorda em parte com todos que o antecederam, mas que
sempre ira manter o principio de que qualquer tema ele tem que ser discutido. Diz que a
gente jamais erra quando a maioria se decide sobre alguma coisa, até mesmo sobre a
interpretagao juridica. Diz que n&o entende nada de hermenéutica juridica, mas que se usa
muito no ambiente universitario para justificar que aquilo que & escrito as vezes ndo € o que
esta escrito, tem todo um contexto histérico. Diz que coloca sempre para seus alunos sobre
aguas subterraneas é que a dominialidade vem no artigo 26, mas que la anteriormente ela
diz que agua é da Unido, no artigo 22, e no artigo 225 diz que ha protegédo ambiental. Diz
que ja tivemos discussdes extremamente prazerosas a respeito de aguas subterraneas,
que inclusive a ABAS trouxe um especialista para explicar alguns aspectos. Diz que a gente
ficou sempre no mesmo ponto, assim como no caso da energia solar, que ninguém se
incomoda de se colocar placa solar em casa, porque se tem uma quantidade infinita
disponivel. Diz que no caso da agua subterranea o problema é a quantificag&o, pois nao
temos estudos que aponte isso. Diz que quanto ao rito dos servidores publicos é assim
mesmo, diz que no caso da Universidade se encaminha para a assessoria juridica, em que
o parecer é consultivo, mas que & um consultivo que te complica se vocé néo segue. Diz
que nos somos servidores e depois vem a improbidade de tudo quanto é coisa. Defende
que se discuta isso na CT, pois temos entidades técnicas para se tratar desse assunto,
apos se apresente a Plenaria e se leve a SEMA, para que a mesma possa ter mais
argumento. A conselheira Inés Martins diz que é o caminho legal a ser seguido, que todos
tém a capacidade de discutir e apresentar 0s argumentos que dispdem e se chegar a um
consenso. O conselheiro José Roberto diz que o Conselho foi desprestigiado nessa
condugéo, propde que se apresente uma mocao de repudio a essa atitude da SEMA, da
Subprocuradoria ou quem quer que seja, pois tem varias situacdes que foi colocado pelos
conselheiros. Diz que existe uma liminar hoje que garante 0 direito de usar a agua
subterranea em qualquer instancia, e parece que a Subprocuradoria se esqueceu disso.
Salienta que essa é uma medida discricionaria, totalmente irrelevante no momento e pode

ser que futuramente venha surgir, mas que até o momento ndo ha amparo juridico para que
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ocorra essa restricdo. Propde uma mogao de repudio a esse ato unilateral da SEMA, que
nao passou pelo Conselho, ndo se discutiu com a sociedade e segue com a inseguranga
juridica, mesmo com o parecer da Subprocuradoria, porque esta indo contra uma
determinagdo judicial. Defende que seja marcada essa reunido da CT o mais rapido
possivel para se discutir esse assunto, pois essa situagédo acaba prejudicando. O Secretario
Executivo expde que para resguardar os técnicos, que assinam o parecer técnico, a lei é
dubia. Diz que suponhamos que esse documento tivesse sido encaminhado ao CEHIDRO
primeiramente, e o CEHIDRO dissesse que nao iria acatar essa interpretacao da lei, que
mesmo assim iria encaminhar um documento a Subprocuradoria. Salienta que talvez o
posicionamento da Subprocuradoria poderia ter sido diferente em relagdo ao
posicionamento do CEHIDRO, entdo devemos marcar uma reunido da CT e discutir a
respeito, talvez elaborar uma mogado ou uma resolugdo destinada a Secretaria de
Estado/Subprocuradoria para eles reverem esse ato. O conselheiro José Roberto propde a
suspensado da medida adotada pela SEMA até que haja uma discussao mais ampla do
assunto na CT, bem como se convide o Subprocurador para que participe das discussées
na CT. O Secretario Executivo informa que caso seja elaborado esse documento, a
Secretaria Executiva estara protocolando e encaminhando ao Gabinete da SEMA para ser
analisado. O conselheiro José Roberto propde que a Secretaria Executiva elabore a mogéo.
A conselheira Ellen Pantoja propde que a mogao seja elaborada pelo proprio conselheiro
José Roberto e seja apresentada ao Conselho Pleno na proxima reunido, que talvez se
formos aguardar a CT se reunir se demore muito. O conselheiro José Roberto concorda. O
conselheiro Alvaro Leite pede questdo de ordem. Diz que estamos julgando a decisdo da
Subprocuradoria, que a gente sabe que assim que funciona na SEMA e nao vai ser
diferente. Diz que o ideal seria que o processo fosse disponibilizado para os conselheiros
possam ter a oportunidade de entender para entdo decidir se vai ou nao elaborar mogao.
Diz que se preocupa, pois ndo conhece o parecer, entdo se deveria encaminhar
imediatamente o processo para conhecimento e ja marcar a reunido da CT. O Secretario
Executivo salienta que agora com o novo Regimento Interno o CEHIDRO possui novas
formas de se manifestar, conforme artigo 8°. Diz que talvez uma recomendacéo seja o mais
adequado para o assunto, mas que a fala da conselheira Alessandra é muito interessante,
se assim a CT decidisse. Diz independentemente do que for escolhido pela Plenaria a
Secretaria Executiva ira protocolar e encaminhar para apreciacido do Gabinete da SEMA e
a Subprocuradoria. O conselheiro Alvaro Leite diz entender que deve ser uma

recomendacao, pergunta como os conselheiros irdo se manifestar se concordam ou nio
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com a redacéo. A conselheira Ellen Pantoja diz que tem que passar pela CT e depois vir a
Plenaria. A conselheira Alessandra diz que a mogao nao, que a mogcé&o pode ser feita agora
ou enviada por e-mail, a Secretaria Executiva analisa, coloca dentro dos padrdes, apds
envia aos conselheiros, e estes vao dando de acordo e se tiver maioria se aprova a mogao.
Salienta que ja estamos nessa reuniao aprovando a possibilidade de uma mogao. Diz que
estamos tratando de duas situagdes distintas, uma € a elaboracido de uma mogao para
suspender e dizer que ndo foi 0 procedimento correto, outra & encaminhar esse assunto
para a CT. A conselheira Inés Martins diz que primeiro os conselheiros precisam ter o
processo em maos. O conselheiro Francisco Lledo diz que a mogao tem que estar na ordem
do dia, que é uma questéo de ordem. O conselheiro Alvaro Leite diz que neste momento &
recomendacdo. A conselheira Alessandra Panizi pergunta se a recomendagao
necessariamente tem que passar pela CT. O Secretario Executivo diz que sim, nos termos
do artigo 11, § 3° do Regimento Interno. A conselheira Alessandra Panizi diz que esse €
resultado daquela discussdo que tivemos quando da andlise da minuta do Regimento
Interno, onde foi dito que iria engessar. Agora para aprovar uma simples mogao, que nesse
momento é de algo mais complexo, mas quando for para parabenizar alguém, tera que
passar por uma CT. Salienta que como Presidente do Grupo de Trabalho que realizou a
atualizacdo do Regimento Interno, essa n3o era a intengdo. O conselheiro José Roberto
pergunta se a Plenaria nao pode aprovar a elaboragéo desse documento pela CT e o seu
encaminhamento direto para a SEMA. O Secretario Executivo explica que n&o, diz que foi
falado em reunides passadas que a Secretaria Executiva do CEHIDRO s6 compete a
funcao de secretariar, receber e enviar documentos. De modo que, devemos seguir o que
disciplina o Regimento Interno aprovado. Expressa sua indignag&o quanto ao fato de certos
procedimentos travarem o CEHIDRO, como ocorre com o fato de, como Secretario
Executivo, ndo poder responder que determinado assunto ndo compete a este Conselho.
O conselheiro Salatiel Alves diz que diante da urgéncia, uma vez que temos uma liminar
que ndo esta sendo cumprida, se deve marcar uma reunido da CT para a proxima semana
bem como se marcar uma reunido extraordinaria para se deliberar sobre essa situagéo. Diz
que ja foram postas todas as justificativas, que todos os conselheiros sabem desse
problema, da inseguranca juridica para os técnicos e para a sociedade como um todo, e
inclusive dando margem para a interpretacéo de que pode haver um tamponamento futuro.
Diz que coloca e risco todo o rito sumario que esta sendo utilizado pela SEMA, que os
termos de referéncia teriam que ser mudados, que varias questdes administrativas e

técnicas precisam ser revistas em razio desse parecer da Subprocuradoria. Acredita que
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a Subprocuradoria interpretou a lei fora do sentido estrito que o legislador tinha a intengéo
de fazer. Propbe se marcar logo essa reunido da CT para a préxima semana e a aprovagao
de uma reunido extraordinaria para daqui uns vinte dias, para que se possa aprovar a
mogao ou a recomendacao, se for o caso, ou outras questdes que forem relevantes nesse
tema. O Secretario Executivo diz que assim que encerrar a reunido o processo sera
encaminhado para conhecimento de todos os conselheiros. Salienta que na préxima
semana a Secretaria Executiva estara agendando a primeira reunido de todas as CTs.
Propde que as instituicdes que se interessarem podem se unir e protocolar um oficio
enderecado a SEMA e a Subprocuradoria, para que ndo precisem aguardar o procedimento
que deve ser seguido pelo CEHIDRO. O conselheiro José Roberto manifesta concordancia
com a proposta do conselheiro Salatiel Alves. A conselheira Alessandra Panizi Pergunta se
a reuniao extraordinaria seria para se discutir o assunto ou apenas se aprovar uma mogao.
O conselheiro Salatiel Alves diz que a reunido seria para se discutir o assunto como um
todo e também se aprovar os documentos pertinentes. A conselheira Ingrid Leite pergunta
se a CT tera tempo habil para deliberar e encaminhar os documentos necessarios para
analise da Plenaria, com antecedéncia da reunido extraordinaria. Diz que é algo para se
pensar, uma vez que agorinha a pouco foi rechacada uma proposta de reuniao
extraordinaria, porque haviam poucos documentos a serem analisados e a entidade que
propds néo esta presente. Defende que primeiro a CT deveria se reunir elaborar um parecer
a ser enviado a Plenaria, e ai entdo se agende uma reunido do Conselho Pleno. O
conselheiro Salatiel Alves diz a conselheira Ingrid que nesse caso ja houve uma limitag&o,
diferente do caso anterior, em que os procedimentos tanto em nivel estadual como federal
ainda est@o em curso. Diz que no presente caso, a questao limitante ja foi estabelecida no
ambito administrativo e técnico da SEMA, em fungdo de um parecer da Subprocuradoria
que vai em confronto direto com uma liminar. Salienta que os técnicos que ja firmaram
contrato com seus clientes ficam em uma situagéo muito ruim, pois se esta com tudo pronto,
termo de referéncia em mé&os e vem um parecer da Subprocuradoria que é frontalmente
contrario a liminar, e a gente s6 vai saber se realmente foi analisado o mérito dessa liminar
quando a gente receber esse documento, que a Secretaria Executiva ird nos enviar.
Ressalta que a questdo das PCHs no rio Cuiaba se limita a essa regido, ja a limitacao
imposta pelo parecer diz respeito ao estado todo, o que evidéncia o periculum in mora que
justifica uma reuni&o extraordinaria. O conselheiro José Roberto diz que na pratica hoje
qualquer usuario que quisesse fazer um pogo em sua residéncia ele estaria impedido de

fazer, mas ele poderia entrar judicialmente contra a SEMA alegando que existe uma liminar
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em vigor no estado, onde nao ha essa restrigdo. Diz que essa decisao da SEMA e da
Subprocuradoria Ihe incomoda bastante, pois se cria uma inseguranga juridica muito grande
e fere direitos individuais. O conselheiro Francisco Lledo diz que ou a Plenéria se qualifica
em no minimo 1/3 e solicita a reuniao extraordinaria ou a presidéncia pode solicitar a
reunido extraordinaria, pois possui esse ato discricionario. O Secretario Executivo expde
que como se trata de assunto acerca de atos da SEMA, é melhor que a reuniao
extraordinaria seja solicitada por no minimo 1/3 dos membros do Conselho. Apos
discussées, restou definido que a CT de Aguas Subterraneas se reunira no dia 24/05/2021
as 14h, por videoconferéncia. O conselheiro Alvaro Leite destaca que todos os membros
da CT de Aguas Subterraneas deve encaminhar o nome de quem iré representar a entidade
na CT. O conselheiro José Roberto diz que gostaria de sugerir alguns temas para a préxima
reunido ordinaria. O Secretario Executivo pede que o mesmo encaminhe via e-mail a
Secretaria Executiva, com no minimo 20 dias de antecedéncia. Salienta que se for uma
apresentagdo que indique o nome do palestrante, e caso seja algum documento, que 0
mesmo venha bem instruido e embasado, conforme determina o Regimento Interno. Por
fim, nada mais havendo a declarar o Sr. Secretario Executivo encerrou a reunido as
11h30min e eu, Danielly Guia da Silva, lavrei esta ATA que sera assinada pela Presidente
e pelo Secretario Executivo do Conselho Estadual de Recursos Hidricos — CEHIDRO.

g //X&gaw, th@&&% TN

AY
MAUREN LAZZARETTI LUIZ HENRIQUE MAGALHAES NOQUELLI
Presidente do CEHIDRO Secletario Executivo do CEHIDRO
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